Harmas hatarok — identitas a kérdoivek tiikrében
Egy kutatasi projekt részeredményei’

Klamar Zoltan

Rezumat

In cadrul proiectului Nk 84283, finantat de OTKA, in perioada
2011-2015, s-a desfasurat cercetarea influentelor culturale ale frontiere-
lor triple asupra populatiilor din vecinatate. Proiectul si-a propus cerce-
tarea relatiilor transfrontaliere pe baza chestionarelor si a interviurilor
inregistrate 1n localitdti plasate in zona de frontierd, pe o distanta de
100 de km, in care trdiesc unguri-ucrainieni-romani sau unguri-
romani-sarbi sau unguri-sloveni-austrieci.

Studiul de fatd prezinta o parte din aceastd cercetare, analizea-
za sl interpreteaza raspunsurile chestionarelor selectate aleator, legate
de trei localitati de langa frontiera sarbeasca, Horgos, Magyarkanizsa si
Torokkanizsa.

Cuvinte cheie: frontiera, chestionare, interviuri, analiza, in-
terpretare

Abstract

Under the project Nk 84283 funded by the OTKA, a research
was conducted in the period 2011-2015 on cultural influences of the
triple borders. The project meant the research of cross-border
relations, based on questionnaires and interviews recorded in the
border towns placed at a distance of 100 km, wher Hungarians-
Ukrainians-Romanians or  Hungarians-Romanians-Serbians  or
Hungarians-Slovenians-Austrians are living.

* MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Néprajzi Kutatdintézete,
Budapest 2011-2015. OTKA Nk 84283
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This study presents some of this research, analyzes and
interprets responses to randomly selected questionnaires, related to the
three towns near the Serbian border: Horgos, Magyarkanizsa and
Torokkanizsa.

Keywords: border, questionnaires, interviews, analysis,
interpretation

Miel6tt belefognank a tobb éves kutatasi projektum
részeredményeinek elemzésébe vazlatosan ismertetniink kell
magat a programot. Nos, a Néprajzi Kutatéintézet munkatarsai
ugy gondoltdk, hogy nem lenne érdektelen gyorsan valtozo
vilagunk karpat-medencei térségében, a harmas hatdrok mentén
elvégezni egy olyan kutatdst, kérddives vizsgalatot, melynek
targya a hatarovezet lakossdganak mindennapi élete,
kapcsolathaldja, mobilitdsa. Mindennek tarsadalmi-gazdasagi és
nem utolso sorban a hagyomanyra gyakorolt, a lokalis kozdsségek
identitaskonstrukcioit befolyasoldo hatasat is gorcsd ala vette a
projekt.

A fentiek szem el6tt tartasaval allt 0ssze a kutatdsban
részt vevok csapata, hogy északrol délfelé haladva, a nyugati
hatéarszéllel bezarolag megvizsgalja a magyar-ukran-roman-, a
magyar-roman-szerb- €és a magyar-szlovén-osztrak hatarovezet
¢letét a lehetdleg szdz-szdz kilométeres sugart korokon beliil
1évo telepiiléseken.

Tanulméanyunk példai a déli hatarszakasz szerb oldalarol
valok és a kérddives adatbazisbol kiragadott példakat tekinti at.
Részeredmények tehat a hatarszakasz telepiiléseirdl, igy
Horgosr6l  (HorgoS),  Magyarkanizsarol  (Kanjiza)  és
Torokkanizsarol (Novi Knezevac).
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A vizsgalt térség telepiilések néhany jellemzo vonasa

A vidék ipari-, kereskedelmi- és kulturalis kozpontjanak
szamitd Szabadka (Subotica) — muzeuma, képtira, szinhaza,
konyvtara, egyetemei, kozép- és altalanos iskoldi vannak, a
bacskai romai katolikus plispdkség székhelye — régdta varosi
rangu telepiilés, jelentds vastti és kozuti csomdpont, fontos
hataratkel6hely. Lakossaganak relativ tobbsége az ezredforduld
¢veiben is magyar, 38,5%. A polgarhdborts évek (1991-1995)
szamottevd népmozgast generaltak a délszlav térségben minek
kdszonhetden a varosban a szerb lakosok aranyszdma eléret a
24,1%-ot. A horvatok 11,2%, mig a bunyevacok, akik vallasilag
¢és nyelvileg is a horvat kultirahoz tartoznak, voltaképpen a nyelv
¢és kultira egy dialektusanak tekinthetd népcsoportot alkotnak
11,1%-ot tesznek ki'.

Részletesebben azzal a harom telepiiléssel foglalkozunk,
melyeknek kérddives anyagat is attekintjiik majd a tovabbiakban.

Horgos falu kozvetleniil a szerb-magyar hataron fekszik,
nemzetkozi hataratkel6hely az Eurdpai Unio déli, balkéni
kapujaban. Korabban fontos lokalis vastti csomdpont volt, &m a
korszeriisitések elmaraddsa miatt zOmében személyforgalom
van csak a szomszédos orszagok kozott. Két fontos
¢lelmiszeripari feldolgozd iizeme van, lakossaganak tobbsége
egyéni gazdalkodd, sz016 és gyilimdlcsész parasztgazdasagok.
Jelentds fliszerpaprika termesztése. A falunak konyvtara,
miivel6dési haza és 4ltalanos iskoldja van.

A falu 2011-ben 5709 {6t szamlalt, ebbdl 5302 magyar,
436 szerb, 298 cigany és 114 jugoszlav nemzetiségii®.
Magyarkanizsa (Kanjiza) Horgostol keletre a Tisza folyd jobb
partjan elteriild paraszt-polgar varos. Miiat és vasut koti 6ssze
Horgossal, Torokkanizsara miiat vezet a folyot ativeld hidon

! vajdasag.rs letoltés 2015. februar 23.
* wikipedia.org letoltés 2015. februar 23.

32



keresztiil, Zentara mar csak miiaton lehet eljutni a varosbol, mig
kordbban a wvasit is volt a két telepiilés kozott. Harom
hatarétkel6 is van a telepiilés kozelében: Kirdlyhalma, Horgos
¢és Gyala. Mindharom a szerb-magyar hataron fekszik.

Ipara — épitdanyaggyarat kivéve — a szocializmus évei
alatt létesiilt és a vizsgalat idején mar a szigeteldanyag- és a
keramiagyar kivételével nem miikodik. Kényszeriien ugyan, de
visszatért korabbi, paraszt-polgari hagyomanyaihoz és a csalad
munkaerejére  alapozott  farmgazdasdgok  jelentik  a
lakossagmegtartd erdt. Hivatalosan nem kapta meg a varosi
rangot, noha kordbban évtizedeken 4t az volt. Onkorményzati- és
kulturalis hagyomanya gyorsan 0jja ¢ledt a rendszervaltozas ota.
Konyvtara, képtara, miivelddési hdza, irott és elektromos sajtoja,
befogadd szinhaza, kreativ miivészeti mihelye, egyesiiletei
jelentés kulturdlis életrél tanuskodnak. Van daltalanos- ¢és
kozépiskolaja, egyetemek kihelyezett tagozatain folyik képzés.

A varosban a 2011-es népszamlalaskor 9871-en éltek,
ebbd1 8825 magyar, 865 szerb, 99 jugoszlav, 86 cigany”.

Torokkanizsa (Novi KneZevac) a Tisza folyo bal partjan
elteriild, szdmottevd iparral nem rendelkezd telepiilés. Két
hataratkelo is van a kozelében, mindkett6t miaton lehet
megkozeliteni, Gyala és Horgos nagyjabdl azonos tdvolsagra
van a nagykozségtol.

Miivelddési élete szerénynek mondhatd, bar van
konyvtara és miivelddési haza. Altalanos iskoldja mellett
kozpiskolai vannak.

2011-ben 6960 f6 ¢élt a telepiilésen, amibdl 2657
magyar, 4369 szerb, 131 jugoszlav, 107 cigany, 37 horvat
nemzetiségiinek vallotta magat”.

? wikipedia.org letoltés: 2015. februar 23.
* wikipedia.org letoltés: 2015. februar 23.
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A kérdoiv szerkezetérol

Meglehetdsen terjedelmes, 20 oldalas kérddiv 5
kérdéskort jar koriil: 1. Személyes adatok (a kérdezett neme,
¢letkora, csaladi allapota, nyelvismerete, allampolgarsaga, is-
kolai végzettsége, munkaerd-piaci helyzete, munkakdre, vallasi
felekezete, rokoni-, barati kapcsolatai); II. Mobilitds (milyen cé-
llal és gyakorisaggal latogatott Magyarorszagra, Romaniaba,
milyen moédon és milyen célpontokra utazott az emlitett or-
szagokba); III. Massag (rangsorolja a térség orszagait
egészségligyi €s szocialis ellatas, kereseti és munkalehetdség,
gazdasagi teljesitoképesség, kozbiztonsag szempontjabol, kiket
tekint idegeneknek és miért, mit tart fontosnak identitdsa szem-
pontjabol, ki rokonszenves ¢és ki nem); IV. Szervezetek,
egyesiiletek (milyen a kapcsolata a hataron tili egyesiiletekkel,
milyen egyesiileti programokra jar, kezdeményezett-e hataron
taliakkal kapcsolatfelvételt, érdeklik-e a  hatdron tali
események, hogyan tajékozodik az ont érdekld eseményekrdl);
V. Hatdsag (milyen kapcsolata volt a hatosdgokkal, elkdvetett-e
tdrvénybe iitkdz6 szabalytalansagot)’.

A feltett kérdések tehat a kutatas szdmara alapvetd in-
formaciokat kivantak szolgaltatni és bar a kérdéiv magyar nyel-
ven késziilt el, mégis a reprezentativitasra torekedett. Ennek a
célnak Osszességében meg is felel, hiszen kilencszaz kérdéiv
mar ott van reprezentativ minta hataran, am részleteiben, azaz
egy-egy hatarszakaszon a hdromszdz kérddiv messze alatta mar
a kivant mennyiségnek.

Mindezek okan nagyon fontos az a kiegészitd, mély-
interjis gyiijtés, ami kiegésziti a kérddives adatfelvételt.

> Kérdéiv Harmashatérok vizsgalata Magyarorszag délnyugati, délkeleti és
északkeleti térségében. 2014. marcius-aprilis. (Kézirat gyanant). Magyar
Tudoményos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatdkozpont
Néprajztudomanyi Intézet. Kutatasvezetd: Dr. Balogh Balazs
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A megkérdezettek kivalasztasa

Mivel els6dleges célja a kutatdsnak, hogy minél ré-
szletesebb és a kozosségekre jellemzod képet lehessen kialakitani
a kérddivek feldolgozasakor, ezért a kérdezdbiztosoknak szem
eldtt kellett tartani a kutatopontok demografiai jellemzdit, az al-
talanos lakossagi struktura alapjan, aminek tdmpontjat a 2011-
es népszamlalasi adatsorok képezték.

Ahhoz, hogy ez a f8 szempont érvényesiilhessen a
kutatasban, sziikség volt a lokalis kozosségek minél nagyobb
fokti ismeretére. Eppen ezért Szabadkan Papp Arpad a szabad-
kai mizeum muzeolégusa volt a kérdezdbiztos, Horgoson a
szegedi Néprajzi Tansz¢ék hallgatoja, Kirdly Kitty, mig Magyar-
kanizsan és Torokkanizsdn a Magyarkanizsardl elszarmazott
Klamar Zoltdn muzeoldgus volt a kérdezdbiztos. Mindharman
beszélik a szerb nyelvet, igy nem jelentett akadalyt a szerb és
horvat nemzetiségii polgarok lekérdezése sem.

Lekérdezéskor a telepililések  nagysaga alapjan
Szabadkan 40, Horgoson 20, Magyarkanizsan 30 ¢és
Torokkanizsan 10 kérddiv keriilt kitoltésre. Részelemzésiink
szempontjabol fontos Horgos: 20 kérddiv 17 magyar, 3 szerb 11
férfi, 9 nd; Torokkanizsa: 10 kérddiv 7 szerb, 3 magyar ebbdl 1
kettés identitast 6 férfi, 4né; Magyarkanizsa 30 kérdéiv 26
magyar, 4 szerb, 2 kettds identitasa 20 férfi, 10 nd tehat
strukturalisan a fent emlitettek szerint lett lekérdezve.

Harom példa

1. Horgos

Els6 példank alanya horgosi, 1993-ban a faluban sziiletett
hajadon, életvitelszerlien ott is ¢l. Magyar nemzetiségii, kettds
szerb-magyar allampolgar. Anyanyelve magyar, kicsit besz¢li a
szerb-, angol-, német nyelvet. Nyilvanvalo, hogy utobbi kettot
iskolaban tanulta, mig a szerbbel elvétve taldlkozhatott a sziiléfa-
lujaban is. A nemzetiségi aranyokbol kifolydlag nem volt
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lehetdsége a szerb nyelvet magasabb szinten megtanulni, hiszen
még kdrnyezetnyelvként sem igen talalkozott vele.

Kozépiskolai végzettséget harom kozeli varosban, Sza-
badkdn vagy Magyarkanizsan, illetve kicsit tdvolabb, Zentan
szerezhetett.

A munkaerépiacon valé megjelenése sikertelen, nincs
munkahelye és nem is volt, sem Szerbidban, sem pedig a
szomszédos orszagokban.

Edesapjaval ¢l, akinek teljes munkaidés allasa van, tehat
nyilvanvaldan eltartott.

Vallasat tekintve romai katolikus.

A rokoni kapcsolatokra adott valaszabol az deriil ki,
hogy a felmendk kozott van olasz és német, a barati kdréhez
tartoznak szerbek, magyarok, illetve olasz ¢és német
nemzetiségliek is.

Magyarorszagra heti rendszerességgel utazik, és egy na-
pot tolt ott, az utazas célja bevasarlas. Romania felé semmilyen
kapcsolata sincs, nem jart még az orszagban. Ez nyilvan azzal is
magyarazhatd, hogy viszonylag tavol esik a legkdzelebbi
hataratkel6, meg azzal is, hogy a sziikséges ¢élelmiszeripari és
egyéb termékeket a kozeli Szegeden megvasarolhatja.

Az utazasok alkalmaval gyakran csatlakozott autos is-
mer0sokhoz, de busszal és vonattal is kozlekedett, sot akar
gyalogosan is atkelt a hatdron. Utdbbira olyan alkalmakkor
kertiilt sor, amikor nagy tomegek miatt tobb oras varakozas ala-
kult ki.

Legtobbszor a kozeli Szegedre utazik, ami Horgoshoz a
legkdzelebb esd nagyvaros, megyeszékhely. Tobbnyire ketten,
vagy kiscsoporttal teszik meg az utat.

Ezek tehat a megkérdezett utazasi szokasai.

A massagra vonatkozd kérdéscsoportban a kutatott
térség orszagait rangsorolva Ausztriat tette az elsd helyre, majd
Magyarorszag, Szlovénia, Szerbia, Romania, Ukrajna a tovabbi
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sorrend. Magyarorszdg masodik helye nyilvan a gazdasagi
helyzet valamilyen fokd ismeretén mulik, mégis némileg
meglepd, hogy Szlovénia elé helyezi. Ennek oka lehet az an-
yaorszag iranti rokonszenv, ragaszkodas is.

Némi ellentmondas tapasztalhato a gazdasag teljesitoké-
pességének megitélésében, hiszen a harom hatiros orszag
kozott elsd helyre Szerbiat sorolta. Mésodik Magyarorszag és
harmadik Romadnia.

Kozbiztonsag tekintetében Magyarorszdg all az elsd
helyen, masodik Romania és harmadik Szerbia. Noha Roméaniat
alig ismeri, hiszen a lokalis hirekben szinte nem is szerepel,
mégis annyi rossznak tartja a kdzbiztonsagot abban az or-
szagban, ahol ¢l, hogy szerinte még egy ismeretlen allamban is
jobb lehet a helyzet, mint Szerbidban.

Ugy véli, hogy az altala lakott telepiilésnek csak elénye
szarmazik abbol, hogy annak hatardban van a nemzetkdzi at-
keléhely, mert ennek koszonhetéen konnyebb az orszagbol
kiilfoldre utazni és sok magyar allampolgar érkezik, érkezhet a
teleptilésre. Utobbi megallapitds nehezen értelmezhetd, mert
nyilvan atmend forgalomro6l van szo, igy igazabdl nem tudni
mit ért a ,,sok magyar” megjegyzés alatt.

Intolerans azokkal szemben, akik megszegik az erkolcsi-
jogi normakat, s nem is engedné, hogy normasértéként a fa-
lukdzbsségben, az orszdgban éljenek.

A falun beliil még soha nem nézték idegennek, ami

nyilvan abbdl is adodik, hogy viszonylag kis kozosségrol
beszélhetiink, ahol szinte mindenki ismer mindenkit.
Az identitds elemeit sorold kérdéscsoportra semleges valaszt
adott, megitélése szerint az etnikai szdrmazas, foglalkozas, nem,
életkor, vallds, tarsadalmi szarmazés, telepiilés és politikai
hovatartozas nem lényeges kategoriak.

A kovetkez6 kérdéscsoportbdl viszont mar egy masfajta
kép rajzolodik ki. Azt kellett eldontenie, hogy a kiilonb6z6 em-
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bercsoportok koziil melyek rokonszenvesek és melyek nem. gy
azutan kideriilt, hogy a magyarokat és az osztrakokat inkabb
rokonszenvesnek tartja, mig a ciganyokat és az Ujgazdagokat
nagyon ellenszenvesnek és a zsidok is inkabb ellenszenvesek
szamara. A tobbi kategdriaval szemben semleges.

Nyilvan a magyarok és az osztrakok fontosak szadmara,
ezért rokonszenvesek. A ciganyok a falu kdzbiztonsagat nagy-
ban rontjak, igy ellenszenvesek. Az Gjgazdagok hirtelen tortént
vagyoni gyarapoddsa irritalja, osztja azt az altalanos vélekedést
mi szerint, mardl holnapra tisztességes uton nem lehet jelentds
vagyonra szert tenni.

Valojaban a zsidokkal szembeni ellenszenve a meglepd,
ami média befolyasoltsagot feltételez, hiszen nem €l zsido a
hatar menti falukdzosségben, igy személyes tapasztalata sem
lehet e téren.

Kategorikusan elutasitia a kiilfoldiek foldtulajdon
szerz€sét.

Magyarorszagi hatdron tuli szervezetekrdl hallott, de
nem tagja egynek sem és kulturalis-, turisztikai- és sport pro-
gramokra jar at a szomszédos orszagba. Romania esetében ilyen
kapcsolatai nincsenek.

A hatar menti hirek kdzepesen érdeklik és elsésorban az
internetrdl tajékozodik. A hatdsagokkal, sem a szerbbel, sem a
magyarral semmilyen kellemetlensége nem volt.

2. Magyarkanizsa

Masodik példank alanya magyarkanizsai, 1950-es
szliletésli 6zvegyasszony, aki életvitelszeriien ¢l a telepiilésen
sziiletése Ota. Magyar nemzetiségli szerb-magyar kettds allam-
polgar, magyar anyanyelvii, a szerbet tokéletesen beszéli, mas
nyelven nem is tud. Erettségizett, a lekérdezéskor mar nyug-
dijas. Korabban a kisvarosban volt munkavallalo, orszaghataron
kiviil nem volt alkalmazasban. Haztartasfonek 1980-ban sziile-
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tett fiat jelolte meg, aki felséfoku végzettségii és vele egy ha-
zban lakik.

Romai katolikus vallasu, felmendi és rokonai mind ma-
gyarok. Baratai kozott magyarok és szerbek is vannak.

Magyarorszdgra  havi  rendszerességgel  utazik,
bevasarlasi, kulturdlis és alklomszerlien nyaralasi céllal. A
vasarlasok havi rendszerességgel ismétlédnek, kulturalis
eseményekre negyedévente, nyaralni, kirdndulni évente jar.

Romaniaba egyaltalan nem utazott a vizsgalt idészakban.

Magyarorszagi Utjaira az esetek tobbségében sajat
autoval, illetve busszal megy. Az uticél tobbnyire Szeged, vagy
valamelyik vidéki nagyvaros, altalaban kiscsoporttal utazik.

A kutatott térség orszagainak életszinvonalat illetden az
alabbi  sorrendet  allitotta  fel:  Ausztria, Szlovénia,
Magyarorszadg, Romania, Szerbia, Ukrajna.

Harom orszdg 0Osszehasonlitdsdban Magyarorszagot az
elsd helyre rangsorolja egészségiigyi ellatasban, a gazdasag
teljesitOképességében és kozbiztonsdgban. Szerbia csak kereseti
¢s munkalehetdség terén els0 — bar a statisztikdn ezt nem
indokoljadk —, mig Romaniadt minden esetben harmadik helyre
teszi.

A telepiilés hatar menti helyzetébdl adodo elénynek
tartja az identitds konnyebb megdrzési lehetdségét, ugyanakkor
a hatar kozelsége miatt a nagy elvandorlast egyértelmiien
hatranyosnak véli.

Az eltérd kulturajhiakat idegennek tartja, és nem fogadja
el Oket. Bevalldsa szerint nem keriilt olyan helyzetbe, hogy
idegennek nézték volna a kisvarosban.

Igen arnyaltan reflektalt az identitdselemekre vonatkozd
kérdésre. Szerinte nagyon fontos nemzetisége, etnikai
szarmazasa ¢s a telepiilés, ahol lakik, inkabb fontos a
foglalkozasa, wvallasa, tarsadalmi szarmazéasa. Ugyanakkor
k6zombos neme, életkora, politikai hovatartozésa.
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Voltaképpen a fenti véleményt erdsiti a kovetkezd
kérdésre adott valasz, amelyben embercsoportokat osztalyozott
rokonszenv alapjan. A kinaiak és a cigdnyok, a kisegyhazak
tagjai, az Ujgazdagok, szélsdjobb és —baloldaliak, valamint a
menekiiltek szamara ellenszenvesek, a magyarok ¢és a
katolikusok nagyon rokonszenvesek. Inkabb rokonszenvesnek
talalja a hatranyos helyzetlieket. A tobbi kategoéria pl.
ortodoxok, szerbek szamara kozombosek.

Nem ért egyet a kiilfoldiek foldtulajdon véasarlasaval.

Kapcsolatban 4l  magyarorszadgi  szervezetekkel,
egyesiiletekkel, de nem jar azok programjaira. Romadaniai
szervezetekkel ~semmilyen kapcsolatban nem all  és
rendezvényekre sem jar.

A térség hirei kozepesen érdeklik és a magyarorszagi
hirekrdl, ujdonsagokbol a magyar tévé adasokbol és szerbiai
ismerdsitdl szerez tudomast.

A szerb és a magyar hatosagokkal soha, semmilyen
kellemetlensége nem volt.

3. Torokkanizsa

Harmadik példank alanya torokkanizsai 1982-es
sziiletésli, hazassagban €16 nd, aki a nagykodzségben sziiletett és
¢letvitelszeriien ott is él. Szerb anyanyelvii és csak kicsit beszél
magyarul. Szerb allampolgar és nyolc osztalyos elemi iskolat
végzett. Teljes munkaidds 4allasa van, beosztottként az
onkormanyzat alkalmazasadban 4ll. Mas munkahelye nem volt.
Vele egy haztartasban €l a férje, aki technikumot végzett és van
egy leanygyermekiik, aki 2004-es sziiletési és elemi iskolaba jar.

Ortodox vallast, felmenoi, rokonai és baratai szerbek.

Magyarorszagra ritkan utazik, mindig bevasarlasi céllal
lépi at a hatart. Ekkor sajat autoval megy a férje tarsasagaban.
Romanidban nem jart.
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A kutatott térség orszdgainak életszinvonalat illetden az
alabbi sorrendet allitotta fel: Szlovénia, Ausztria, Szerbia,
Romania, Magyarorszag, Ukrajna.

Erdekes, hogy a hatar menti 6sszehasonlitasban, tehat
egészségligyi ellatds, kereseti- €s munkalehetdség, gazdasagi
teljesitOképesség €s kdzbiztonsag terén Magyarorszagot tette az
elsd helyre, utdna Szerbia majd Romania a sorrend.

Szerinte a térség hatar kozeli voltdnak elénye, hogy
bevasarlaskor nem kell sokat utazni, mig hatranyként a
munkanélkiiliséget emlitette.

Nemleges valaszt adott arra a kérdésre, hogy vannak-e
olyan csoportok a telepiilésen, akiket eltérd életmodjuk,
értékrendjiik miatt idegennek tekint. Ahogyan arra is nemleges
valaszt adott, hogy tekintették-e 6t magat idegennek.

Identitdsdnak  fontos  elemeként  jelolte  meg
nemzetiségét, etnikai szarmazasat, vallasat ¢és tarsadalmi
szarmazasat.

A kiilonféle embercsoportok megitélésében nagyon
ellenszenvesnek mondta a kinaiakat, ciganyokat ¢és az
alkoholistakat. Inkabb ellenszenvesek szdmara a kisegyhdzak
tagjai, az ujgazdagok, és a szélsObaloldaliak. Semlegesen
viszonyul a magyarokhoz, szlovénekhez, szélséjobboldaliakhoz,
szocialisan hatranyos helyzetlieckhez és a zsidokhoz. Inkabb
rokonszenvesek az  ortodox  vallastiak és  nagyon
rokonszenvesnek tartja a szerbekek, az oroszokat ¢és a
menekiilteket.

Ellenzi, hogy kiilfoldiek foldtulajdont szerezzenek.

Sem magyarorszagi, sem pedig romaniai egyesiileteket
nem ismer és programjaikat sem kiséri figyelemmel.

Magyarorszdg hatdr menti térségének eseményei
kismértékben  érdeklik, az  eseményekrdl a  szerb
tévécsatornakbdl és radidkbodl, orszagos és helyi adok adasabol
tajékozodik.
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Sem a magyar, sem pedig a szerb hatésdgokkal nem volt
kellemetlensége.

Lehetséges értelmezés

A véletlenszertlien kivalasztott kérddivek alanyai ndk: az
elsé 1992-ben sziiletett, abban az iddészakban szocializalodott,
amikor a tarsadalomban a politika altal gerjesztett etnikai
massaggal szembeni tiirelmetlenség napi szinten jelen volt a
kozosség életében; masodik kérddiviink alanya 1950-ben
sziiletett és a titdi, mar puha diktatGraban kikényszeritett, a
nemzeti, nemzetiségi massdg irdnt a tolerdns magatartas
tarsadalmi elvards volt; harmadik kérddiviink alanya 1982-ben
sziiletett, igy az évtized végére csucsra jaratott nacionalizmus,
majd a polgarhdboru idején szocializdlodott, akkor, amikor
jelentds belsé migracio zajlott.

Megallapithatjuk tehat, hogy a lekérdezettek, annak
ellenére, hogy hatar menti telepiilésen élnek és mint ilyenek
feltételezhetden mobilabbak, tehat tobbet lathattak a vilagbol,
ergo toleransabbak is lehetnének az atlagnal. Valaszaik azonban
nem feltétlentil ezt tiikr6zik. Mindennek szemléltetésére legyen
szabad egyetlen kérddpont alapjan vizsgéalni a kérdést. A 3. 10.
Most  kiilonféle embercsoportokat olvasok fel Onnek
(Osztalyozzon 1-t8l 5-ig: S=nagyon rokonszenves, 1=nagyon
ellenszenves) kérdésre adott valaszokat elemezve végezziik el
az Osszehasonlitast lathatjuk, hogy horgosi valaszadonk
egyetlen megkérdezett csoportot sem mindsitett nagyon
rokonszenvesnek, az inkabb rokonszenvesbe kettot, a
semlegesbe tizenharmat, az inkabb ellenszenvesbe egyet, a
nagyon ellenszenvesbe harmat sorolt.

Magyarkanizsai valaszadonk éppen forditva, nagyon
ellenszenvesnek nem mindsitett egyetlen csoportot sem, nagyon
rokonszenvesnek kett6t, az inkdbb rokonszenvesnek egyet,
semlegesnek kilencet, inkdbb ellenszenvesnek hetet mondott.
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Torokkanizsai valaszadonk nagyon rokonszenvesnek
harom, inkdbb rokonszenvesnek egy, semlegesnek 6t, inkabb
ellenszenvesnek hdrom, nagyon ellenszenvesnek harom
csoportot mindsitett, mig 6t esetben nem adott valaszt.

Attekintve a kapott vélaszokat, lathatjuk, hogy a
vérségi-rokonsagi kotelékek dontd fontossaguak, hiszen a sajat-
¢s a rokon mnépcsoport Kkeriilt a nagyon rokonszenves
kategoriaba. Ugyanez mondhat6 el a vallassal kapcsolatban is.

Ugy véljiik az sem meglepd, hogy egységesen rossz a
cigdny népcsoport megitélése. Mivel a kérdésre adott osztalyzat
elétt volt mérlegelési lehetdség, de nem kifejtd-magyardzo
valaszt igényelt, ez a tény vélhetden megkonnyitette a dontést.

Nagyobb foku etnikai befolyasoltsagot véliink felfedezni
a menekiiltekkel kapcsolatos valaszokban. A szerb valaszadd
nagyon rokonszenvesnek taldlta dket, mig a két magyar inkabb
ellenszenvesnek vagy nagyon ellenszenvesnek. A vélaszok
mogottes tartalma nyilvan mas és mas. A szerb az otthonabdl
ellizott, jobb sorsra érdemes nemzettarsat latja a menekiiltben,
aki betelepiiloként erdsiti a szerb kozosséget. A magyar
elsdsorban  vetélytarsat 1lat a jovevényben, olyat, aki
meggyengiti jelenlétével a magyar kozOsséget, elveszi az
amugy is kevés munkahelyet. Mas nyelvii, kultaraja, vallasu és
nem ismeri a kornyezet nyelvét, tehat beilleszkedési problémat
is okoz jelenléte. A nyelvi-kommunikacios nehézségek csak
akkor volnanak feloldhatok, ha a térség lakoi poliglottak, akik
multikulturalitdisban  élnek és a két kulturdlis elem
mindennapjaiknak tartalmat ad °.

A valaszok kirajzolodik egy etnikai magatartasforma,
amibdl arra kovetkeztethetlink, hogy valdjaban az egyiitt ¢lok
nem kivancsiak szomszédjuk nyelvi-kulturalis massagara,
féként nem érdekli 6ket a szomszédos orszag kultiraja, hacsak

®Vv.5.: Grafik 2011: 157.
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nem tekintik azt anyanemzetiknek’. A harom kérddivbol
kiolvashat6 valaszok ezt a fajta befelé¢ forduldst mutatjak,
mikozben a valaszadd, ha nem is minden esetben heti, de
tobbnyire havi rendszerességgel latogat el a szomszédos orszag
nagyvarosanak piacaira, bevasarlo kozpontjaiba. Ott viszont
talalkozik egy fajta gazdasdgi-nyelvi nyitottsdggal, aminek
eredménye a feliratokban mérhet®.

A kulturalis kiegyenlitddés eldfeltétele a nyelvismeret,
ami azt is jelenti, hogy mindaddig nem fog kozeledni,
egymashoz csiszolddni az egyiitt ¢lok kultirdja, amig nyelvileg
nem képesek nyitni egymas felé. A talalomra kivalasztott harom
kérdoiv példaja szerintiink a fenti megallapitast erdsiti.
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